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Todas as teorias cientificas sdo construidas em determinado contexto historico e
geogréfico’, esse contexto influencia profundamente cada uma dessas construgdes.
Muitas teorias, entretanto, foram tomadas como certezas, disseminadas como
“verdades”, ao ponto de serem tratadas como naturais.

As teorias sdo produtos do seu tempo, ou melhor, sdo produtos de confrontacGes
em contextos especificos, portanto, também a ciéncia é um campo de disputa que
influencia e é influenciada pelo contexto historico e geografico no qual esta inserida.
Assim, algumas idéias se tornaram hegemonicas enquanto outras, formuladas no mesmo
periodo, foram postas a margem, sofrendo restricbes em sua divulgacdo, sendo, por fim,
desqualificadas como néo cientificas.

O pensamento anarquista® e muitas de suas teorias sofreram este processo.
Contrapondo-se as principais linhas mestras de justificativa e conformacdo do
capitalismo o pensamento anarquista, que foi profundamente critico e ativo no século
XIX e inicio do século XX, encontra-se marginalizado dos meios cientificos atuais,
sendo fundamental retomar alguns dos seus pensadores e suas teses que se mostram
cada vez mais como instrumentos tedricos e metodoldgicos bastante ricos para
interpretarmos as realidades sociais contemporaneas e suas conformacdes territoriais.

A ciéncia moderna surgiu num periodo historico/geografico de consolidacdo do
capitalismo e é profundamente influenciada por este contexto. O capitalismo e suas
linhas mestras: o individualismo, a competicdo, a mercantilizacdo de todos os aspectos

da vida, a exploragdo do capital sobre o trabalho, elementos hoje encarados como

! Concordamos com Elisée Reclus sobre a relevancia de compreender tempo e espaco como dois aspectos
que se influenciam mutuamente e, portanto, devem ser considerados na analise do contexto, ndo se
restringindo a analise apenas de um desses aspectos, mas buscando compreender as suas mdltiplas
intercessBes. Pois como afirma Reclus: a histéria € a geografia do tempo e a geografia é a historia do
espaco.

2 E importante evidenciar que ha uma diversidade muito grande no que poderia abranger a expressio
“pensamento anarquista”, neste caso usamos a expressdo nos referindo ao pensamento de Elisée Reclus e
Pierre Kropotkine.



naturais, porque cotidianos, em seu surgimento foram percebidos como processo
profundamente antinatural, destruidor de humanidade, fragmentador. Michael T.
Taussig em sua obra “O Diabo e o Fetichismo da Mercadoria na América do Sul”
descreve o surgimento do capitalismo, e cita Ruskin, contemporaneo do surgimento

desse sistema e que 0 denunciava como antinatural.

“Esquece-se com extrema facilidade que em seu comego o capitalismo
industrial era descrito por uma elogtiente minoria da Europa ocidental como
profundamente desumano e, nesse sentido, antinatural. Com a maturidade
desse modo de producdo, a nogdo de ultraje moral se dissipou. (TAUSSIG,
2010, P. 50).”, “E o poderoso grito proveniente de todas as nossas cidades
produtoras, mais alto que a explosdo da fornalha, é na realidade isto: que
nés produzimos tudo, exceto o homem; que alvejamos algodao,
aumentamos a resisténcia do acgo, refinamos aglicar e moldamos ceramica;
mas clarear, fortalecer e dar forma a um Unico espirito nunca fez parte de
nossas estimativas de lucro’ (RUSKIN, 1925, v2, p.163)” (...) “A tensdo
dos primeiros esforgos para persuadir seus contemporaneos de que 0 novo
sistema econdmico era pernicioso provinha de um elemento critico: cada
vez mais 0 sistema era visto como algo natural. (TAUSSIG, 2010, P. 51)

Nesse mesmo sentido, o estudo realizado por Taussig ao interpretar a
perspectiva de trabalhadores das minas Bolivianas e dos canaviais da Colémbia que
associavam a imagem do diabo ao desenvolvimento do capitalismo nos mostra um
pouco do sentimento que os primeiros operarios confrontados com esse sistema
experimentaram.

A consolidacao do sistema capitalista se deu juntamente com sua justificacdo no
plano cientifico, obras como a de Charles Darwin e a perspectiva cartesiana de Isaac
Newton foram utilizadas pra justificar o processo de mercantilizagdo da vida, do tempo,
do trabalho, dos seres humanos, perspectivas trazidas pelo sistema capitalista.

Taussig nos mostra como os citados cientistas e suas obras contribuiram para

uma naturalizagéo das premissas do capitalismo.

Toda ligdo darwinista sobre a luta pela existéncia é simplesmente uma
transferéncia da sociedade para a natureza da doutrina hobbesiana do
“pellum omnium contra omne”, da doutrina da competi¢do econdmico-
burguesa e da teoria populacional malthusiana. Quando esse truque magico
ocorre (...) as mesmas teorias sdo transferidas mais uma vez da natureza
organica para a histdria, e afirma-se que foi provada a validade dessas
(teorias) como leis eternas da sociedade humana (apud Schmidt, 1971, p.
41) O mesmo pode ser dito sobre a fisica newtoniana e o papel dos seres
humanos que estdo subordinados ao controle impessoal do mercado
autorregulador — a instituigdo, sendo o proprio ‘“sistema solar” do
capitalismo. O esquema de Newton conquistou a eterna admiracdo de Adam
Smith, (...) Para Willian Blake, Newton era o simbolo de uma sociedade de
mercado e do uso opressivo da tecnologia e do império que a
caracterizavam, ¢ atacava os mesmos “principios de unido” que Adam
Smith via como tdo favoraveis.”(TAUSSIG, 2010, P. 64-65).



Aos escritos de Darwin no contexto da consolidacdo do capitalismo sucederam-
se outros textos caracterizados como cientificos e que trouxeram para o plano social
humano as teses darwinistas de luta mutua, e a tese da competicdo como elemento
principal no processo evolutivo.

Entre estes escritos o texto “The Struggle for Life: A programme” publicado em
fevereiro de 1888 na revista The Nineteenth Century, de autoria de Huxley no qual este
autor apresentava a luta pela sobrevivéncia do mais apto como a Unica via de todo
progresso humano, exerceu grande influéncia no meio cientifico da época.

Contrapondo-se frontalmente a esta definicdo biologica e social Pierre
Kropotkine por meio de uma série de artigos publicados na mesma revista The
Nineteenth Century questionou profundamente estas teses darwinistas, e com base em
seus estudos desenvolvidos na Sibéria contrap6s a luta mutua ao apoio mutuo,
demonstrando que este Gltimo é um fator fundamental para a evolugdo bioldgica e
social.

Os artigos de Kropotkine inicialmente publicados na revista foram

posteriormente reunidos no livro intitulado: O Apoio Matuo, um fator de evolucgéo:

“(Kropotkine) Considera, pois, 0 manifesto huxleyano como uma
interpretacdo unilateral e, por tanto falsa da teoria darwinista do “struggle
for life” e lhe propde demonstrar que, junto ao principio da luta (de cuja
vigéncia ndo duvida), deve-se ter em conta outro, mais importante do que
aquele para explicar a evolucdo dos animais e o progresso do homem. Este
principio € o da ajuda mutua entre os individuos de uma mesma espécie (e,
as vezes, também entre as de espécies diferentes). O mesmo Darwin tinha
admitido este principio. (...) Em lugar de sustentar como Huxley, que a
sociedade humana nasceu de um pacto de ndo agressdo, Kropotkine
considera que ela existiu desde sempre e nao foi criada por nenhum
contrato, sendo que foi anterior inclusive a existéncia dos individuos. O
homem para ele, ndo é o que é sendo por sua sociabilidade, isto é, pela forte
tendéncia ao apoio mutuo e a convivéncia permanente. Opde-se assim ao
contratualismo, tanto na visdo pessimista de Hobbes (Honro homini 1apus),
que fundamenta o absolutismo monarquico, como na otimista de Rousseau,
sobre a qual se considera baseada a democracia liberal. Para Kropotkin
como para Aristoteles, a sociedade é tdo natural ao homem como a
linguagem.” (Anjel J. Cappelletti: Introducdo a terceira edigdo do livro
Apoio Matuo em espanhol. 2006).

Assim, Kropotkine escrevendo no mesmo periodo em que escreveram 0S
darwinistas apresenta, entretanto, perspectiva profundamente diversa da apresentada por
esses, mesmo sendo um evolucionista como o eram quase todos os cientistas no século
XIX, pois tinham o entendimento de que a humanidade evoluiu da selvageria até a
civilizacdo. Kropotkine, junto com outros cientistas, acreditavam que o curso evolutivo
continuaria até a superacdo do capitalismo e a implantacdo do comunismo, estagio final

deste processo de evolugéo.



Apesar das teses do apoio mutuo terem com amplos fundamentos, confrontado
diretamente as teses darwinistas, a sua divulgacdo comparada a divulgacdo da idéia de
selec@o natural pela competicdo foi infima. Isso porque essa tese do apoio mutuo, tdo
forte porque construida sobre muitas referéncias, ndo ganhou reconhecimento cientifico,
ou seja, nas disputas no campo cientifico foi completamente alijada. A profunda critica
que a tese do apoio muatuo como fator de evolucdo trazia/traz contra o sistema
capitalista, na época em consolidacéo, influenciou para que ocorresse a marginalizacdo
desta teoria.

Segundo Kropotkine, o apoio mutuo estd na natureza do homem, nos seus
impulsos instintivos, porém como o ser humano ndo é apenas natureza, mas também
cultura, anos de educacdo dizendo para sermos egoistas, individualistas, indiferentes,
fez, segundo esse autor, com que 0 ser humano reprimisse esse impulso da natureza.
Isto é profundamente contestador no sentido de expor o quao profundamente o “espirito
do capitalismo” tal como nos explicou Max Weber, nos tornou indiferentes,
competitivos, e da maneira pela qual entronizamos como natural um sistema que
justifica a exploracdo e a mercantilizagdo de varios aspetos e dimensdes da vida social,
politica, econbmica e afetiva.

Ao demonstrar que 0 apoio mutuo faz parte da natureza dos seres humanos e dos
animais, Kropotkine se contrap@e a uma teoria do individualismo e da competicdo que
ja foi naturalizada. Ao evidenciar que, por natureza, buscamos nos apoiar mutuamente e
que esse impulso natural é reprimido por uma educacdo e um modo de vida que nos
inspira a competicdo de todos contra todos e a indiferenga para com os semelhantes,
Kropotkine nos traz de volta o sentimento de estranhamento diante do sistema
capitalista e das mazelas sociais e humanas que este sistema provocou. O capitalismo
aparece novamente como Taussig nos mostrou: como anti-natural, grotesco, diabolico.

Nao ¢ nossa intengdo aqui afirmar que o ser humano por “natureza” € isto ou
aquilo, mas sim entender porque a idéia de que a competicdo é a natureza da evolucgao
se fixou na ciéncia sendo utilizada para pensar as relacfes humanas e sociais e nao a
idéia de que o apoio matuo seria 0 motor da evolugdo. A nosso ver a “natureza humana”
influéncia muito pouco na forma como vemos o mundo, na verdade a forma como
vemos 0 que seria a natureza humana influencia nossa visdo de mundo, assim, a forma
como vemos 0 mundo, principalmente a partir da analise de muitos tedricos da ciéncia
foi profundamente influenciada por esta suposta natureza competidora dos seres

humanos.



O apoio muatuo aparece também como elemento fundamental nas Comunas
Rurais na Russia e na logica do trabalho coletivo. Kropotkine constatou que essa mesma
ajuda mdtua representava um marco organizativo do territorio camponés. O apoio
muUtuo para esse autor, entretanto, s6 pode se realizar plenamente por meio de uma
organizacao politica contraria a organizacao Estatal.

Isso porque fundamentalmente o desenvolvimento do apoio mutuo na logica das
comunas rurais e sua ldgica de trabalho coletivo é completamente oposta ao governo
representativo, seja qual for o governo, este € um elemento fundamental no pensamento
de Kropotkine.

Com base no apoio mutuo, Kropotkine faz o debate sobre o poder e sua
construcdo territorial, e ataca frontalmente a governo representativo e o advento das leis,
que caracteriza como dois outros grandes principios, ou fundamentos, do sistema
capitalista sacralizados no século XIX .

A monarquia foi substituida pela republica, tendo esta Ultima sido tratada por
muitos cientistas como elemento responsavel pelo grande desenvolvimento social, de
participacdo politica e de garantia de direitos, Kropotkine se contrapfe a esta tese e
defende que a cada regime econdmico corresponde um regime politico, e que o governo
representativo seja ele monarquista, republicano, ou mesmo de uma comuna
revolucionaria, sempre reproduzira a desigualdade e a dominacdo de uma classe sobre

outra. Para esse autor anarquista:

“O regime politico a que (as sociedades) estdo submetidas é sempre a
expressdo do regime econbmico que existe no seio desta sociedade” (p.39),
logo para “realizar uma revolucdo politica profunda e duravel, é preciso
realizar uma revolugdo econdmica. Mas, por causa mesmo da intima ligagdo
gue existe entre o regime politico e o regime econdmico, € evidente que
uma revolugdo no modo de producdo e de reparticdo dos produtos néo
poderia se operar se ndo se fizesse paralelamente a uma modificacao
profunda dessas instituicbes que geralmente se designam sob o nome de
instituicBes politicas. A abolicdo da propriedade individual e da exploracéo
que dela é conseqiiéncia, e o estabelecimento do regime coletivista ou
comunista seriam impossiveis se quiséssemos conservar 0S NOSSOS
parlamentos e 0s nossos reis. Um novo regime econdmico exige um novo
regime politico.” (KROPOTKINE, 1987: 40)

Assim, seguindo a légica do pensamento anarquista de Kropotkine na definicdo
de poder e sua respectiva espacializacdo - o territério - temos a seguinte tese: a
construcdo de um territorio no qual prevalece o trabalho coletivo e 0 uso coletivo da
terra, como ocorreu nas comunas rurais na RuUssia, necessariamente exigiria 0 auto-

governo, ou ao exercicio do poder autogestionado, pois:



“Monarquia ou republica, pouco importa! O povo que ndo se governa por si
mesmo, € governado por representantes (melhores ou piores) escolhidos.
Proclamard a sua soberania, mas ira apressar-se a abdicar dela. Elegera,
bem ou mal, deputados, que vigiard ou ndo, e serdo estes que se
encarregardo de regular a imensa diversidade de interesses desencontrados,
de relagdes humanas tdo complexas no seu conjunto.”(p. 41) “Uma
organizacao politica nascida das verdadeiras necessidades da humanidade e
da concepcdo de que a melhor maneira de ser livre ndo é sendo
representado, nem abandonando as coisas, todas as coisas, a providencia ou
a eleitos, mas fazé-las por si mesmo.” (KROPOTKINE, 1987: 43)

Kropotkine escreve entre o final do século XIX e inicio do século XX, antes
mesmo da revolucdo Russa acontecer, revolucdo a qual péde acompanhar de perto, e
sobre a qual foi profundamente critico, sobretudo no que concerne a manutencdo do
Estado por meio da chamada ditadura do proletariado, a qual, desde o inicio,
Kropotkine criticou, inclusive diretamente ou por meio de cartas que tinham como
destinatario Lénin:

“Uma coisa ¢ indiscutivel. Mesmo que a ditadura do partido fosse a tatica
adequada para assestar um golpe no sistema capitalista (coisa que duvido
muito), de qualquer modo é danosa para a criagdo de um novo sistema
socialista. O que é necessario sdo instituicdes locais, forgas locais, mas elas
ndo existem. Em vez disso, onde quer que se olhe, s se vé pessoas que nao
sabem nada da vida real e que cometem os maiores erros, que depois séo
pagos com milhares de vidas e a destruicdo de distritos inteiros. (...) Sem a
participacdo das forgas locais, sem uma organizagdo a partir de baixo dos
camponeses e operarios, por si mesmos, ¢ impossivel construir uma nova
vida” (KROPOTKINE, 1920 - segunda carta a Lénin)

Considerando os varios processos historicos e revolugdes sociais em diversos
paises pelo mundo, a andlise social deste autor torna-se mais significativa ainda.
Kropotkine € um dos primeiros a questionar frontalmente a idéia de trazer para o campo
da andlise social as idéias darwinistas de evolugdo construidas a partir da competicao
individual, e uma série de outras teorias justificadas a partir do modelo darwinista que
deram origem ao que posteriormente o pesquisador francés Alain Caillé, junto com
outros, chamou de “mito do Homo Econdmicos” e que justificaria e explicaria grande
parte das relagbes humanas motivadas por interesses individuais economicistas. Nas

palavras de Caillé:

“Até entdo, a teoria econdmica havia se contentado em pretender explicar o
comportamento do homem no mercado. Desde a década de 70, manifestou a
pretensdo de dar conta do conjunto de atividades sociais; como se até
mesmo na relacdo com o saber, nas relages entre amigos, no amor ou no
crime, assim como na religido, o homem funcionasse como na situacdo de
mercado, comprando 0 que deseja e vendendo aquilo que ndo tem
necessidade. E no conjunto das ciéncias sociais, a sociologia, a antropologia,
a histdéria e a filosofia politica aceitavam essa hegemonia do modelo
econbmico; na época ainda ndo sabiamos que esse movimento, que nos
surpreendia nas areas das idéias, anunciava uma mutacgdo ainda mais radical,
uma mutacdo do mundo real que tomamos o habito de designar como o da
globalizagdo, mas que poderia também ser organizado como a formagéo de
um mega capitalismo, um capitalismo que mudou de escala e teve acesso a



onipoténcia, subordinando a lei do mercado tudo que ainda lhe escapava.
Nesta evolugdo como se vé, 0 movimento das idéias foi decisivo; tornou-se
necessario que as mentes se modificassem para que fosse possivel proceder
a mudangas até entdo impensiveis. Se queremos inventar novas
regulamentacBes do capitalismo, utilizando seu dinamismo de modo a
impedir que venha a destruir tudo a sua passagem, devemos aprender a
langar um novo olhar sobre a agdo social e sobre o sujeito humano™>

Se é verdade que o interesse e o calculo utilitarista fazem parte do mundo no
qual vivemos, e, aparentemente, se mostra hegemonico, Kropotkine junto com outros,
incluo mais recentemente pensadores como Taussig e Marshal Sahlins nos ajudam a
compreender que esta forma utilitarista de olhar o mundo e as relagbes sociais foi
pratica e teoricamente construida no periodo do surgimento do capitalismo que também
é o periodo da consolidacdo da ciéncia moderna, neste contexto, o qual Sahlins trata
como cosmologias do capitalismo, varias teorias foram “naturalizadas” e reproduzidas
sem maiores analises criticas em detrimento de outras que foram colocadas no
ostracismo, neste ostracismo incluo pensadores anarquistas como 0s gedgrafos Pierre
Kropotkine e Elisée Reclus entre muitos outros.

O questionamento ao interesse utilitario, a esta “razdo pratica”, no sentido de
olhar e interpretar as relacdes sociais, vem sendo feita por varios autores entre 0s quais
Marshal Sahlins. Esse autor assim se expressa no inicio de seu livro intitulado “Cultura

e Razdo Pratica”:

“Para alguns, (...) a cultura deriva da atividade racional dos individuos na
perseguigdo de seus melhores interesses. Este ¢ o “ultilitarismo”
propriamente dito: sua logica é a maximizacdo das relacbes meios-fins. As
teorias da utilidade objetiva sdo naturalistas ou ecoldgicas. Para elas, o saber
material determinante substancializado na forma cultural é a sobrevivéncia
da populacdo ou da ordem social dada. Contrapondo-se a todos esses
géneros de espécies de razdo prética, este livro apresenta uma razdo de outra
espécie: a simbdlica ou significativa. Toma como qualidade distintiva do
homem ndo o fato dele viver em um mundo material, circunstancia que
compartilha com todos 0s outros organismos, mas de fazé-lo de acordo com
um esquema de significativo criado por si proprio, qualidade pela qual a
humanidade € tinica.”(1979, p.8)

A essa critica sobre a razdo pratica e a visdo utilitarista evocamos as afirmagoes
de Kropotkine, quando tratando das relacdes entre base econémica e relacdo politica,
esse autor nao fala de cultura, mas quando se refere a revolugdo vai além de visGes
praticas no sentido de que uma mudanca econdmica seria suficiente para uma
transformacéo geral, ou que apenas a mudanca econdmica resultaria na transformacao

total da sociedade segundo Kropotkine “... por causa mesmo da intima ligagdo que

® Introducéo feita por Alain Caillé no livro: “A dadiva entre os modernos™, Paulo Henrique Martins (org.)



existe entre o regime politico e o regime econdmico, é evidente que uma revolu¢do no
modo de producdo e de reparticdo dos produtos ndo poderia se operar se ndo se fizesse
paralelamente a uma modificacdo profunda dessas instituicbes que geralmente se
designam sob o nome de institui¢des politicas. “ou seja, uma transformagdo simbdlica,
cultural, aqui tratada como politica pelo autor se faz tdo importante e relevante quanto a
base econémica pois “um novo regime econémico exige um novo regime politico .

Para Kropotkine a sociedade humana existiu desde sempre, e é anterior a
propria existéncia de individuos, ndo nasceu de um pacto de ndo agressdo nem de
contratos, “O homem para ele, ndo é o que é sendo por sua sociabilidade, isto é, pela
forte tendéncia ao apoio mutuo e a convivéncia permanente. Opbe-se assim ao
contratualismo, tanto na visdo pessimista de Hobbes (Honro homini lGpus), que
fundamenta o absolutismo monarquico, como na otimista de Rousseau, sobre a qual se
considera baseada a democracia liberal. Para Kropotkine como para Aristételes, a
sociedade ¢é tdo natural ao homem como a linguagem.” Ou seja, a sociedade existe
antes e para além do Estado e suas relacGes foram estabelecidas pela sociabilidade, pela
forte tendéncia de apoio mutuo, ora esta argumentacdo tem muitas semelhancas com o
que hoje é um dos paradigmas das ciéncias sociais: a dadiva, dar, receber e retribuir,
uma regra social profunda que cria vinculos, lacos, relacbes fortes e duradouras. O
fundamento desta regra social foi desenvolvido por Marcel Mauss no seu célebre Essais

Sur Le Don, publicado em 1924. Segundo Martins:

“Mauss compreendeu que a sociedade ¢ primeiramente instituida por uma
dimensao simbdlica, e que existe uma estreita ligacdo entre o simbolismo e a
obrigagdo de dar, receber e retribuir em todas as sociedades,
independentemente das mesmas serem modernas ou tradicionais.(...) O que
circula tem varios nomes: chama-se dinheiro, carro, moveis, roupas, mas
também sorrisos, gentilezas, palavras, hospitalidade, presentes, servigos
gratuitos, dentre muitos outros. Para Mauss aquilo que circula influi
decisivamente sobre como se forma os atores e como se definem seus
lugares na sociedade. (...) Tal entendimento o levou a entender que o
surgimento dos vinculos sociais em diferentes sociedades esta sempre
condicionado, primeiramente, aos modos como circulam os bens simbolicos,
isto é, as dadivas, entre os individuos no interior do grupo
social.”’(MARTINS, 2001)

Ora, parecem existir profundas ligacGes entre o dar, receber e retribuir e as
préaticas de apoio mutuo, este Ultimo da-se também por meio de agdes continuas de
apoio que sdo recebidas e retribuidas criando lagos sociais profundos, torna-se como o
dom, um principio, uma relacdo, apoiar e ser apoiado independe do Estado ou de

Instituicdes.



O apoio mutuo aparece também como elemento fundamental na légica do
trabalho coletivo, assim, podemos pensar nas multiplas e variadas formas de mutir@es, e
de acdes coletivas seja entre, camponés, quilombolas, povos tradicionais seja nas
grandes cidades, nos bairros. O apoio mutuo nos ajuda a compreender muitas praticas e
acles coletivas que ocorrem até hoje e que ndo sdo fundamentadas num célculo
economicista, mas que, como as dadivas, sdo acdes que criam vinculos profundos e
igualmente produzem formas organizativas autbnomas, existem independentes da acéo
do Estado, e que tem no apoio mutuo alguns dos seus nexos de criacBes de vinculos e
regras proprias.

Por fim buscamos fazer alguns nexos relacionando a quase nenhuma referéncia
gue se encontra atualmente nos meios académicos a teorias de pensadores anarquistas
entendendo que este fato é fruto de disputas do campo cientifico-académico que
priorizaram teorias e pensadores que justificaram a prépria criagcdo do capitalismo e de
seus mitos fundadores. A partir de meados do século XX, esses mitos foram mais
duramente questionados por outros pensadores entre 0s muitos citamos Taussig e
Sahlins, além de Cailé um dos fundadores do Movimento Antiutilitarista nas Ciéncias
Sociais.

O que todos esses pensadores possuem em comum é o fato de criticarem o que
foi naturalizado sem maiores reflexdes por pensadores que transformaram os mitos e
cosmologias do capitalismo em verdades cientificas. Nesse processo, 0s pensadores
anarquistas, entre os quais aqui tratamos inicialmente apenas de Kropotkine e de sua
obra sobre o0 apoio mutuo, tém muito a contribuir.

Nesse contexto, se faz necessario reler autores que foram colocados no
ostracismo pela marcha da ciéncia, e essa visita a “Sibéria” tem propiciado retomar
diadlogos com pensadores que estiveram nas bordas como exemplo Simmel e em menor
escala Mauss, esses dialogos tem sido bastante frutiferos para o desenvolvimento das
ciéncias sociais.

Outro fator que destacamos como importante € a idéia tdo bem desenvolvida por
Kropotkine a cerca do que chamou o apoio mutuo, entendendo como um processo de
construcdo de vinculos que tem muito a nos dizer sobre o trabalho coletivo
desenvolvido nos mais diversos contextos sociais, além disso, parecem existir relacbes
profundas entre o apoio mutuo e a dadiva (o dar, receber e retribuir), como acGes que

geram vinculos e formas organizativas.
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